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HALAMAN MOTTO 

 

ُ بهِِ وَلََ  لَ ٱللََّّ ا    ۦتتمََنوْا مَا فضََّ مَّ ا ٱكْتسََبوُا وَلِلن سَِاءِ نصَِيبٌ م ِ مَّ جَالِ نصَِيبٌ م ِ بعْضَكُمْ عَلَىٰ بعْضٍ  ل ِلر ِ

َ مِن فَضْلِهِ  َ كَانَ بِكُل ِ شَىْءٍ عَلِيمًا   ۦ ٱكْتسََبْنَ  وَسْلوُا ٱللََّّ  إنَِّ ٱللََّّ

“Janganlah kamu berangan-angan (iri hati) terhadap apa yang telah 

dilebihkan Allah kepada sebagian kamu atas sebagian yang lain. Bagi 

laki-laki ada bagian dari apa yang mereka usahakan dan bagi 

perempuan (pun) ada bagian dari apa yang mereka usahakan. 

Mohonlah kepada Allah sebagian dari karunia-Nya. Sesungguhnya 

Allah adalah Maha Mengetahui segala sesuatu.” 

(QS. An-Nisa: 32)1 

 
1 Abdul aziz abdul rouf, Al-Hafiz, “QS. An-Nisa’ Ayat : 32,” n.d.(Cordoba: Jl. Sentrasari Indah 

No.33. Bandung 40152,2020) 
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ABSTRAK 

Ade Laela Nur Latifah, 2024. Analisis Yuridis Perkara Gugatan Harta Bersama 
(Putusan PA Nganjuk No : 1339/Pdt.G/2016/PA.Ngj, juncto PTA No : 
308/Pdt.G/2017/PTA.Sby, juncto MA No : 632 K/Ag/2018), Skripsi, Program 
Studi Hukum Keluarga Islam, Fakultas Syariah. IAIN Kediri, Pembimbing (1) Dr. 
Ahmad wahidi, M.HI Pembimbing (2) Sheila Fakhria, MH. 

 
Kata Kunci: Harta Bersama, Kohabitasi, Putusan Pengadilan  
 

Pembagian harta bersama dalam pernikahan yang dilakukan setelah adanya 
perceraian merupakan suatu hal yang wajar, tetapi lain halnya dengan pembagian 
harta bersama yang dilakukan tidak dalam ikatan perkawinan/pasangan 
(kohabitasi). Bagaimana dengan status harta bersama tersebut yang mana belum 
ada peraturan yang mengaturnya atau terdapat kekosongan hukum dan bagaimana 
majelis hakim dalam memberikan pertimbangan hukum yang belum ada peraturan 
yang mengatur sama sekali..?   

Penelitian ini menggunakan jenis penelitian kualitatif dengan Pendekatan 
yuridis Normatif, penelitian yang diperoleh dari sumber primer Putusan  PA 
Nganjuk No : 1339/Pdt.G/2016/PA.Ngj, juncto PTA No : 
308/Pdt.G/2017/PTA.Sby, juncto MA No : 632 K/Ag/2018. Sumber data 
sekunder pada penelitian ini terdiri dari peraturan perundang-undangan, 
Yurisprudensi Mahkamah Agung, Doktrin para ahli, Teori keadilan, Hak Asasi 
Manusia (HAM), Asas Kemanfaatan dan Kemaslahatan, serta kajian kepustakaan, 
seperti karya ilmiah, buku-buku, dan sumber-sumber hukum tertulis lainnya yang 
relevan. Penelitian ini bertujuan untuk mengetahui bagaimana pertimbangan 
hakim dalam memutus perkara yang belum ada peraturan yang mengaturnya. 

Hasil penelitian Pertama, menunjukkan Pertimbangan Hakim PA dalam 
putusan perkara Nomor 1339/ Pdt.G/2016/PA.Ngj, hakim menilai bahwa harta 
tersebut sebagai harta peribadi Tergugat (Istri) karena didapat tidak dalam ikatan 
perkawinan. Lain halnya Hakim PTA perkara Nomor 308/Pdt.G/2017/PTA.Sby, 
dimana hakim  menilai bahwa objek tersebut sebagai harta bersama Pembanding 
(Suami) dan Terbanding (Istri), hakim menggunakan asas fundamental 
(kemaslahatan). Pada tingkat kasasi dengan Pertimbangan Hakim dalam perkara 
Nomor : 632 K/Ag/2018 MA menilai bahwa objek sengketa tersebut sebagai harta 
bersama Pemohon kasasi (Istri) dan Termohon kasasi (Suami) karena tidak 
bertentangan dengan hukum maupun undang-undang. Kedua,  Analisis yuridis 
dasar pertimbangan Hakim PA dalam perkara  Nomor 1339/ Pdt.G/2016/PA.Ngj, 
menggunakan pasal 35 ayat 1 Undang-undang Nomor 1 Tahun 1974. Sedangkan 
dasar pertimbangan Hakim PTA Surabaya dalam perkara  perkara Nomor 
308/Pdt.G/2017/PTA.Sby, Hakim menggunakan asas fundamental, hak asasi 
manusia, asas keadilan, kemanfaatan dan kemaslahatan yang dinilai lebih 
memiliki keadilan dan kemaslahatan bagi para pihak. Dan dasar pertimbangan 
MA dalam perkara  Nomor : 632 K/Ag/2018, MA menilai bahwa pertimbangan 
hukum yang diberikan PTA dalam perkara ini sudah tepat, mengingat 
pemeriksaan dalam tingkat kasasi sudah tidak melakukan pemeriksaan materi 
perkara tetapi lebih fokus pada penerapan hukum yang diberikan pada peradilan 
dibawahnya sudah tepat atau keliru dalam menerapkan suatu hukum.
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